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PRAVO | IDEOLOGIA

SazZetak

Savremeno ¢ovecanstvo, prema prikupljenim podacima, prozivljava krizu pravne svesti.
Svetska istorija ne dozivljava ovakvu krizu prvi put, dovoljno je da se setimo propasti
antickog sveta. Tada je ta kriza zapocela sa laganim ali neminovnim raspadom religioznosti,
koji je postepeno zahvatio i porodi¢ni Zivot i pravnu svest. ,Pravna svest koja je izgubila
svoje religiozne korene, pokazala se nesposobnom da odrzi i odbrani monumentalnu
drzavnost i kulturu Rima, i neumoljiva istorija je takvoj pravnoj svesti izrekla svoju presudu®.
Spas i obnova svetske pravne svesti i pravnog poretka dosli su tada od Arisé¢anstva. Pitanje,
koje se danas postavlja je, dakle, da li se ovaj obrazac izlaska iz krize pravne svesti moze
ponoviti i koja je to religija sposobna da u¢ini?

Kljuéne reci
Pravo, kriza, politika, ideologija, religija, moral, integracije, vrednosti

Pravo je veoma sloZzena pojava, pa se pri odredivanju njegovog pojma nailazi na
obuhvataju razlicite elemente prava, koji svi stvarno i postoje u pravu. Tako c¢e jedni
definisati pravo kao norme koje sankcioniSe drzava svojom prinudom; drugi — kao skup
normi i druStvenih odnosa koji su njima regulisani; tre¢i ¢e isticati cilj prava, pa ¢e ga
odrediti kao sredstvo za ostvarenje reda i mira u druStvu itd.; Cetvrti ¢e obratiti paznju na
objektivno date elemente prava koje ljudi koji pravo formuliSu moraju uzeti u obzir, pa ¢e
pravo definisati kao poredak odreden ,prirodom stvari“, ljudskom prirodom, prirodom
drustva ili Bogom, nasuprot onima koji govore o drustvenoj, odnosno klasnoj uslovljenosti
prava itd." Ni u marksizmu nema pune saglasnosti u odredivanju pojma prava. Pravo, prema
marksistima, odumire upravo u meri u kojoj prestaje biti izraz i orude vlasti jednog dela
drustva nad drugim, ukoliko vise postaje opste-drustvena namesto klasne norme.” No, danas
se po ovom pitanju ide u suprotnom pravcu: pravo Sve ViSe postaje instrument i orude
transnacionalnih korporacija i denacionalizovanih elita.

Danas, osim ideoloskih znamo da postoje i geopoliticke osnove u korenima razli¢itih
pravnih sistema. Naime, geopolitika razlikuje dva pravna sistema: romano-germanski
(.filozofija kopna“) i ,opSte pravo“ anglo-saksonskog sveta (,filozofija mora“), koji
neposredno utiu na principe organizacije drustvenog Zivota.® Najvaznija razlika kod ove dve
grane prava je u formalnim izvorima prava. Pravna filozofija kod pripadnika kopna nosi
religiozni karakter i tu, skoro, pravni principi nisu podloZni promenama, a u pravnoj
Hfilozofiji mora“ promena prava i njegovo nepoStovanje smatra se necim prirodnim. Ova

Y Politicka enciklopedija, Savremena administracija, Beograd, 1975, str. 810.

2 Isto, str. 811.
3 Mamumun Kupnin, CTOJIKHOBEHHE LIUBUJIN3AMI Ha KI10JIE npaBa»,
http://communitarian.ru/publikacii/pravo/stolknovenie_tsivilizatsiy_na_pole_prava/



¢injenice nas dovode do drugog pojma — pojma ideologije, jer sva ova napred naglaSena
saznanja nas upucuju na snazno prisustvo ideologije, ma kako da se pristupa pravu sa aspekta
politickih ideologija ili geopolitike.

Termin ,,ideologija“ prvi put se pojavio 1796. godine u nau¢nom radu francuskog
filozofa Destjuta de Trasija u radu ,,Projekt ideologije®. Pocetkom XIX veka isti autor je
objavio c¢etvorotomno istrazivanje ,,Elementi ideologije u kojem je pokuSao da razradi
metodologiju uz ¢iju bi pomo¢ sistematizovao ideje novog vremena i stvorio opstu teoriju
ideja ili nauku o ideologiji koja bi imala zadatak da istrazuje prirodno proizilaZenje ideja i
Jiluzornih misli“.* Danas se ideologija, uglavnom, definise kao sistem ideja, pogleda,
predstava, osec¢anja i verovanja o ciljevima razvoja drustva i coveka, a takode i kao sredsto i
put postignu¢a ovih ciljeva ovaplocenih u vrednosnim orijentacijama, ubedenjima, aktima
volje i podsticajima (¢oveka ili ljudi) u svojim istinskim stremljenjima i ciljevima koje su on
ili oni postavili pred sebe.’ Ideologija moZe imati pozitivne, ali i negativne implikacije na
druStvenu zbilju, pa tako i pravo. ldeologija moze da ¢oveka motiviSe na dobra dela, ali i
zlocine.

Da je tako potvrduju i aktuelni problemi kod sledbenika filozofije prava mora, odnosno
anglo-saksonskog prava, kao $to je: pojava modernog robovlasnistva (iako sve drzave imaju
pravnu relgulativu koja ovo zabranjuje), korupcija, pravni vakum u koriS¢enju odredenih
resursa, posebno interneta, sve ¢eSce ,,ukidanje prava na rad, obrazovanje i le¢enje*,nelegalna
trgovina ljudskim organima, privatizacija vodnih i drugih resursa koji imaju optedrustveni
znacaj, sve gori pravni poloZaj Zene u nekim delovima sveta (na primer u Saudijskoj Arabiji
muskarac ne odgovara ako ubije svoju Zenu i ¢erku, posebno ako je to motivisano ,,zastitom
casti“).® , Najnovija iskustva iz rata u Zalivu ukazuju i na spremnost da se pribegne svakom
raspoloZivom sredstvu, tako da samo po sebi pitanje prava ¢oveka, pojedinca i staranje o
njemu postaje bespredmetno. Ta prava su u takvim okolnostima predmet sistemskih krsenja,

a ne dosledne zastite*.”

Takode, neka pravna dokumenta Evropske unije izazivaju ne samo kulturoloski ve¢ i
pravni Sok. To se odnosi, na primer, na Evropsku konvenciju o borbi protiv nasilja, koja, kao
Sto je to slu¢aj u Poljskoj (potpisan decembra 2013. godine), izazvala Zestoki otpor, posebno
Rimokatoli¢ke crkve. Biskup Jozef Mihalik je izjavio da je ,,Konvencija udar na porodicu, a
sli¢ni pravni dokumenti su ¢udovidne laZi, koje namece Evropska unija.” Konvencija izaziva
spor oko definicije pola, Stetnih prava dece, zastite homoseksualaca i transsvestita.” Opet se,
dakle, radi i implenentaciji ideologije uz pomo¢ prava u drustveni zivot, dok je sam uzrok
sukoba geopoliticki.

* E. M. BaGacos, Ocnosbl udeoiosuii cospemenozo e2ocydapcmed, 2-3 W3IaHHe, IOMOIHEHHOE,
Awmandest, Munck, 2004, ctp. 8.

> A C. MaiixpoBud, Moeonoeus: CywHoOcmbs, H3HAYEHUe, B03MOJICHOCH, ,lIpaBO W 3KOHOMHKA",
Mumnck, 2001, ctp. 13.
®Vidi: Zoran Milo3evi¢, Geopolitika, Evropski univerzitet, Bréko, 2013, str. 281 — 285.

7 Vladan A. Vasiljevié, Prava ¢oveka izmedu politike i prava, u zborniku dokumenata: Prava oveka,
Prometej, Beograd, 1991, str. 6.

& Martyna Bunda, Joanna Drosio-Czaplinska, Pyskéwka nad przemoca, Polityka, 01/01/2013



Pravna ideologija i diskreditacija mita ,,0 pravnoj drzavi“ pripadnika mora

Kao u osnovi politicka tvorevina pravo uvek ima neke ideoloSke crte koje su izraz
posebnih interesa i vrednosnih sadrZaja koje u pravne institute ugraduju subjekti prava. U tom
smislu svako pravo je interesno i vrednosno obojeno Sto znaci da ideoloski neutralno i u tom
smislu ,,¢isto pravo“, ne postoji. 1z toga ne sledi da pravo nema svoju relativnu autonomiju.
Pri ¢emu se ovde rada novi mit, da u demokratskim druStvima postoji veca autonomija, a u
autoritarnim mnogo manja.’

Medutim, poslednje decenije XX veka i prvih 13 godina XXI veka diskredituju ovaj
mit ,,0 relativnoj autonomiji prava“ u demokratskom drustvu (u kojem podrazumevamo
Zapad, odnosno zagovornike politicke filozofije mora). DruStvene posledice takvog
ideoloskog i pravnog voluntarizma su veoma negativne. Medu njima je najStetnija sveopsta
pravna nesigurnost koja ne samo $to ometa nego ¢esto i potpuno onemogucava racionalno
funkcionisanje drustvenih institucija i odgovarajuci kvalitet Zivota u takvim drustvima koji bi
bio mogu¢ kad bi se pravo poStovalo. Pravnu nesigurnost Sire pre svega SAD, jer na osnovu
svoje ekonomske, vojne i politicke mo¢i uvek se postave iznad prava. U ovakvim
okolnostima, pitanje koje je postavio Noam Comski, ,,Zasto je, 3to god SAD da rade, to
zakonito, a kod drugih ne?**° predstavlja uvod u danasnju nemo¢ (medunrodnog) prava. No,
to je u skladu sa pravnom i politickom filozofijom mora, prema kojoj, kako smo naglasili,
pravo je tu da se menja i krsi.

Civilizacijski pluralizam i razlicitost druStvenih sistema su sposobni da formuliSu
razlicite obrasce prava. No, u svakom sistemu osnovna karakteristika pravnog Zzivota je
razvijenost pravne svesti, te sposobnost da se Zivot ljudi u zajednici regulie pravnim i
obic¢ajnim normama. Naravno, sve te norme i obic¢aji moraju biti prihvaceni i primenjivi u
svakodnevnoj Zivotnoj praksi.

U centralizovanim politickim sistemima i dominiraju¢oj ulozi drzave pluralnost
pravnog Zivota ,,maskira se“ i iskljucuje iz saznanja ljudi, pri ¢emu dominira etatizovani
obrazac prava. U sloZenim i decentralizovanim drustvima, gde postoji duboka stratifikacija'*
(podele na Klase) i razlicite autonomne kulturne institucije postoje mogucnosti za Zivot
razli¢itih pravnih 3kola i prakse. U ovim druStvima se priznaje postojanje prava i van drZave.
Najveca razlika u pravu, proistekla iz socijalno-kulturnih uslova, je pravna svest i praksa
Istoka (muslimana) i Zapada (hri$¢ana).'?

Pravni pluralizam i sukob pravnih Skola i misljenja u Zivot unosi mnoga nejasna
shvatanja i teorije, koje otvoreno ili prikriveno nastupaju kao idoeloke koncepcije.”* Ovde
moramo reci da ne posotji jedinsveno shvatanje ideologije. Jedni smatraju da idelogija ima
vrednosno-prakti¢ni karater i usmerenost na prakti¢nu delatnost, jer prosuduje Sta je ,,dobro®,

° Muosan M. Murtposuh, V600 y coyuonocujy u coyuonozujy npasa, npyro usname, lIpaBHu
bakynrer/Cyx6enn rnacuuk, beorpaz, 2007, ctp. 279.

2 Noam Chomsky, Why It's Legal When the US Does It, The Nation, 05/02/2013. Pitanje je zapravo
iz knjige Comskog «Power Systems: Conversations on Global Democratic Uprisings and the New
Challenges to U.S. Empire» (Sistem vlasti: beseda o globalnim demokratskim ustancima i o novim
izazovima americ¢koj imperiji).

" Vidi: Zoran Milo3evi¢, Sociologija, Evropski univerzitet, Bréko, 2012,

12 HpaBo " nacojIorusd, KOMMyHI/IKaTI/IBHaSI KOHIECTINHUSA ITpaBa (npo6neM},1 reHe3nca u TCOPETUKO-
npaBoBoro obocHoBanwst), http://www.law-
students.net/modules.php?name=Content&pa=showpage&pid=197

13 |sto.



a §ta ,,zlo“. Zato pravo koje nastupa sa pozicija ideologije ima u sebi skrivene vrednosti i
orijentacije. No, redukcija prava na bilo koje vrednosti izvodi pravnu nauku iz oblasti nauke
dajuc¢i mu iskljucivo ideoloSki karakter. Zato je veoma vaZno, koliko je to moguce,
razgraniciti pravo od ideologije.

Pravne ideje, odnosno pravna ideologija sadrzi:

e Predstave ljudi o Zeljenim pravnim normama i o potrebnim zakonima;

e Odnos prema postojecim zakonima: prihvatanje ili neprihvatanje;

e Pravna ideologija uvek je definisana klasnim interesima, a oni su, prema
misljenju marksista, skoro uvek, ekonomski;

e Najvazniji faktor koji formulie pravnu ideologiju jesu interesi ljudi, jer tu se
manifestuje odnos prema aktuelnoj stvarnosti, $to se implementira u
ekonomsku sferu, a potom i u ideolosku.**

e Ljudski interesi su brojni i obuhvataju ne samo ekonomsku, ve¢ i druge sfere:
nacionalno pitanje, religiju, kulturu i politiku, a jedan od interesa je i
formulisanje pravne ideologije.

e Specificnost pravne ideologije u odnosu na druge ideologije proizilazi iz
specifi¢nosti samog prava i njegove uloge u formiranju druStvenog poretka i,
na kraju,

e Pravna ideologija formulise pravnu kulturu drustva.'®

Poznati slovenacki sociolog, Sergej Flere, u jednoj analizi posvecenoj upravo temi
prava i ideologije isti¢e da pravo sadrZi u sebi i politicki diskurs (ideologiju), Sto daje ovoj
oblasti gipkost i mogucnost da se koristi u razlicitim situacijama.’® Na primer, prava coveka,
mogu da se iskoriste za bombardovanje i unistavanje civilnih ciljeva i mirnog stanovnistva
(mostovi, putnicki vozovi, bolnice itd. tokom agresija NATO-a na SR Jugoslaviju ili napada
SAD i njenih saveznika na Irak i Kolumbiju. NekadaSnjim ili aktuelnim sankcijama Srbiji,
Iraku, Iranu i drugima Zapad ne dozvoljava da se tamoSnjoj deci dostavljaju vazni
prehrambeni proizvodi i lekovi, a sve je ,,u okviru medunarodnog prava“. U ,,okviru prava“ je
i finansiranje razli¢itih vojnih formacija u Latinskoj Americi, koje se bore protiv svog naroda.
U savremenoj pravnoj ideologiji, prava ¢oveka se shvataju kao klasi¢na politicka prava
(sloboda reci i Stampe, okupljanja, opSte pravo glasa, itd), a zanemaruju socijalna prava, kao
Sto je pravo na rad, pristup hrani i lekovima. Pokreti u , Trecem svetu* za uklanjanje strane
dominacije (borba protiv neokolonijalizma) i eksploatacije, kao i siromastva se sprecava, ¢ak

14 IIpaBoBas uaeosorust: coaepkanue, GopMupoBaHue,
http://lwww.studylaw.narod.ru/livshic/livshic_2_5_1.htm

Nivo pravne kulture je drustveni pokazatelj, koji otkriva mesto i ulogu prava u Zivotu drudtva. Pravna
kultura odslikava odnos prema pravu, poznavanje prava i zakona i spremnost da se postupa u
skladu sa zakonima. Zatim, uvaZavanje pravosuda, obracanje sudu za zaStitu svojih prava,
odricanje od koris¢enja nezakonitih sredstava za ostvarenje svojih ciljeva i reSavanje konflikata.
Pravna kultura i pravna svest odraZava i nivo razvoja jedne drzave i naroda. Skoro svaka drzava
ima svoj nivo razvoja i u njemu se odslikava i pravna kultura, razvoj prava i pravna svest.

= Bnagumup bopucosnd Vcaxos, [IpaBo u naeonorus B 1eMOKpaTHIECKOM OOIIECTBE,
http://lwww.lawinrussia.ru/node/178027

16 Cepreii ®nepe, [IpaBa uenoBeka 1 UACOIOTHs KAMUTATHCTHYSCKON IIT00ATM3AINIH: B3I U3
cioBenuw, http://left.ru/2004/16/flere115.html



i otvorenom vojnom silom.*” Tako je u kapitalizmu. Pravo se koristi u kontekstu politickih
prava, odvojeno od socijalnog, ekonomskog i kulturnog konteksta. Zato Flere izvodi
zakljucak da su druStvene nauke uopSte, pa samim tim i pravo, posebno teorija prava i drzave,
tesno povezane sa ideologijom konkretne drustvene grupe. No, sve ovo govori o pristrasnosti,
a to kako bi rekao poznati ruski pravnik i filozof, Ivan Iljin, ,,deformise odgovor“.*® Ovde
treba rec¢i da aktuelna pravna ideologija Zapada deformiSe i ulogu sudova, posebno za
izvrSene ratne zlocine, jer ,,fenomen su 20. veka, povezan sa procesom izrastanja SAD u
veliku silu. Oni su ¢esto sudovi ratnog pobjednika, koji bira sud i odreduje sudije, definise
istinu, moralne i pravne norme. 1z ameri¢kog istorijskog iskustva razvila se i praksa da sud ne
samo $to sudi za zlocin nego i sam postepeno postaje instrument ratovanija, politicki“.*® Neka
sudenja za teSke zlocine, prevashodno iz politickih razloga, nisu ni pokrenuta, a neka su
pokrenuta, iako nema krivice ili nije zlogin.?

Da li je sekularizacija dovela do krize pravne svesti?

Kriza pravne svesti i pretvaranje prava u golu ideologiju, koja treba da opravda
dominaciju Zapada, odnosno SAD i njome proklamovanu globalizaciju, deluje krajnje Stetno
po ljudsku zajednicu. Dok je savremeni ,,prosveceni ¢ovek sklon, pod uticajem ideologije
globalizma da posumnja u znacaj otadzbine, patriotizma i nacionalizma, ili da jednostavno
odbaci ove dragocene osnove Zivota, Sto kod denacionalizovanih elita predstavlja
bespogovornu normu, dotle destrukcija pravne svesti, nije u ZiZi javnosti, iako se ona ubrzano
odvija. Ono Sto najvise o ¢emu savremeni ¢ovek razmiSlja, jesu njegova licna prava i
privilegije, zapravo, kako da ih se domogne proSiri na sve strane, ne izlaZzu¢i se po
mogucnosti sudskim neprijatnostima. Medutim, o tome da aktuelno pravo u zemlji — zakon,
ukaz, ovlas¢enje, obaveza, zabrana — ne moze da postoji i primenjuje se izvan Zive pravne
svesti, ne moZe da sacuva ni porodicu, ni poredak, ni drZzavu, ni privredu, ni imovinu, o tome
savremeni ¢ovek skoro i ne pomislja. To vodi dvema posledicama: s jedne strane aktuelno
drzavno pravo, takozvano pozitivno pravo, ne moze da se usavrsava po sVvom sadrzaju, i
pocinje da se osuduje i odbacuje u celini kao bezvredno ,,burZzoasko pravo®; s druge strane,
dolazi do laganog podrivanja i postepenog slabljenja njegove organizatorske, regulativne i
zaStitne Zivotne snage.

Pored brojnih drustvenih grupa i obespravljenih klasa, koji isti¢ui obojenost prava
ideologijom, tu su i marksisti i feministkinje. Ako su marksisti ukazivali na zlobotrebu prava
od strane burzoazije, feministkinje su ukazivale na musku zlouputrebu prava, odnosno da uz
pomo¢ prava nije mogucée ostvariti ravnopravnost polova. Naime, feministkinje isticu da
postoji neravnorpavnost u sferi profesija, materijalnog blagostanja i pristupa politickoj vlasti,
nasilja u porodici, prema vlasniStvu nad imovinom i naslednom pravu, itd. Prema misljenju
M. Fouculta re¢ je o fenomenu zloupotrebe prava, koje se sastoji u srastanju prava sa
muskom kulturom. Ova kultura koristi pravo za takvo formiranje socijalnih kategorija i normi
ponaSanja koje liSavaju Zenu pravnog lijeka. Ovo nalazi svoj izraz u sveukupnoj pravnoj
proceduri:

Y Vidi: 3opan Munomresuh, ITospamax 6enux 2ocnodapa, 3M u Kiy6 cprickux poaossy6a, beorpar,
2012.

8 Yigan Vsbun, O cynpomemasmary 31y cunom, Zepter book world, HULL Bojcka, Beorpax, 2001,
cTp. 7.

9 XKemko Byjagumosuh, MeljyHapomun KpHBHYHE CyX 3a OMBIIY JyrociaaBHjy Kao H3pa3 CBOT
Bpemena, [Torumea, 6p. 1, bama Jlyka, 2011, ctp. 225.

2 |sto, str. 226.
2 Ygan WibuH, Ilym oyxoene o6nose, Jloroc, Aut, beorpan, 1998, ctp. 145 — 146.



1. Pravo se deklarisalo da odnos muskaraca i Zena nije moguce regulisati pravom.
Samim tim javlja se iluzija o neutralnosti prava u pitanjima kakva su prostitucija i
eksploatacija Zena.

2. Pravo tvrdi da u materijalne dokaze moze biti ukljucena seksualna istorija Zrtve, a
ne optuzenog. Samim tim masa pravnih rjeSenja u oblasti nasilja usmjerava se
protiv Zena.

3. Pravna argumentacija se formira u kategorijama slu¢ajeva — izuzetaka. Apelacija na
izuzetke proizvodi tipicno muska predubjedenja u odnosu na Zenu. Pri tom se to
obrazlaZze zastitom interesa Zena koje predstavljaju objekat suda. Rezultat toga je da
se pravnik ograduje od alternative biti profesionalac ili stati na feministicku
pozicijzg. To, naravno, dovodi do toga da Zene sa krajnjim podozrenjem gledaju na
pravo.

Iskustvo razli¢itih drustvenih grupa, pa u tom smislu i Zena, sa pravom demaskira
njegovu ideoloSku ulogu koju, u sustini, translatira i propagira liberalni individualizam. No,
sve ovo dovodi do krize pravne svesti, jer ako se druge oblasti ljudskog Zivota
zloupotrebljavaju to moZe da se i podnese, ali ako se pravo zloupotrebi i unisti pravna svest
kod ljudi onda se stvaraju uslovu za svekoliku primitivizaciju i stvaranje okolnosti u kojima
¢e se pojaviti goli darvinizam i borba za prezivljavanje.

Danas prezivljavamo period kada je pravni poredak posvuda nesiguran i uzdrman u
svojim temeljima, kada se velike i male drZzave nalaze pred mogu¢noS¢u propasti i raspada, a
svetom se Sire sverazarajuci kovitlaci ili ¢ak udari revolucionarnog vetra, koji ugroZavaju
celokupnu ljudsku kulturu.?

Savremeno ¢ovecanstvo prozivljava krizu pravne svesti. Svetska istorija ne dozivljava
ovakvu krizu prvi put, dovoljno je da se setimo propasti antickog sveta. Tada je ta kriza
zapocela sa laganim ali neminovnim raspadom religioznosti, koji je postepeno zahvatio i
porodi¢ni zivot i pravnu svest. ,Pravna svest koja je izgubila svoje religiozne korene,
pokazala se nesposobnom da odrzi i odbrani monumentalnu drzavnost i kulturu Rima, i
neumoljiva istorija je takvoj pravnoj svesti izrekla svoju presudu“.?* Spas i obnova svetske
pravne svesti i pravnog poretka dosli su tada od Aris¢anstva. Ovaj zakljucak je logican, jer
dolazi iz perspektive kopna, gde pravo ima religiozne korene, koji se teSko menjaju.
Zakljucak, naravno, ima u potpunosti geopoliti¢ki kontekst.

HriS¢ansko ucenje, zapravo, nije dalo ljudima nikakvo novo u¢enje o pravu, 0 pravnoj
svesti, 0 drzavi i politici, 0 zakonima i sudu, o pravima i stalezima; ono je takorec¢i sve ove
stvari pomerilo u drugi plan kao nevazne, a prema interpretaciji iz prvih vekova ono ih je ¢ak
na neki nac¢in odbacivalo i osudivalo. Ono se radije okretalo poslednjim, najdubljim
isto¢nicima ljudskog duha. HriS¢anska religija je ucila ¢oveka novom odnosu prema Bogu i
ljudima. Ona ga je pozivala na zivo jedinstvo s Bozanstvom u celovitoj, pozrtvovanoj ljubavi i
na Zivo jedinstvo s bliznjima u iskrenom bogoljubivom covekoljublju. Ali u tom pozivu
provejavao je nekakav boZanstveni, religiozno-moralni duh cije je obitavanje u ¢oveku
sugerisalo nov pristup prema svetu u celini, a potom i prema pravu i drzavnom Zivotu. No,
poslednjih nekoliko vekova u Evropi je slabio uticaj religije, a kultura se ,,oslobadala“ —
sekularizovala se, §to je covecanstvo uvelo U iracionalnu krizu, Koja je zahvatila sve, pa i
pravo i pravnu svest. ,,Celokupno unutarnje pravno iskustvo ¢oveka pocelo je postepeno da se

22.C. Smart, Feminism and the Power of Law, London, 1989, p. 2.
% Isto, str. 146.
2 |Isto, str. 146.



krnji i degenerise“.*® Pravna svest je postajala neutemeljena, njeni motivi i pobude su
postajali sve povrsniji, ona je pocela da gubi svoj plemeniti pravac. Pravna svest je zaboravila
da razlikuje dobro i zlo, pravo i bespravlje; sve je postalo uslovno i relativno, ugnjezdila se
burZoaska besprincipijelnost i socijalna ravnodusnost, pribliZila se epoha duhovnog nihilizma
i otvorene podmitljivosti. Ovo je pogodovalo procvatu razli¢itih ideologija, koje su
objaSnjavale, ali i pravdale ovakvo stanje.

Prema lljinu ideologija marksizma je razradila ,formulu degenerisane i rastocene
pravne sveti“.®® Ona glasi: ,Dr7ava je relativna, uslovna ravnoteza jednakih ljudskih
individua koje nisu nista drugo do materijalna bica koja podlezu kvantitativnom merenju i
prebrojavanju“. Ovakvo stanje pravne svesti karakteriu sledec¢a obeleZja: negiranje duha,
duhovne li¢nosti, duhovne Kkulture, vere, porodice i prava kao samostalnih vrednosti;
svodenje ljudskog Zivota na materijalne procese, materijalna merila i materijalno blagostanje;
neverovanje u snagu li¢ne slobode, inicijative i organske, stvaralacke ravnoteZe li¢nog i
druStvenog Zivota; vera u snagu mehani¢ke pokornosti, diktatorske naredbe i zabrane, u
snagu mrznje, klasne borbe, revolucije, sveopsteg siromastva i sveopste jednakosti.?’

Ovakva ,,pravna svest“ samo je naizgled pravna svet, u sustini ona jednostavno negira
pravo kao manifestaciju duha i slobode, a afirmise diktatorsku, mehanicku samovolju.?

Sledece pitanje koje se otvara jeste obnova pravne svesti uz pomo¢ religije. No, ovde se
nailazi na trenutno nereSiv problem: ni jedna religija ne manifestuje snagu da ucestvuje u
obnovi pravne svesti. Drugim rec¢ima, to zna¢i da ¢e stanje krize pravne svesti trajati.
Ocigledno je da jos nisu sazreli impulsi za obnovu religioznosti kod ljudi, a time i obnovu
pravne svesti. Kriza pravne svesti, ocigledno ima geopoliticki kontekst i izazvana je
politickom i pravnom ,filozofijom mora®“ prema kojoj pravne morme trebaju da se, prema
potrebi, menjaju, odnosno krse. Time je za anglosaksonski svet to uobi¢ajena pojava, dok za
pripadnike kopna to predstavlja nasilje i uvod u svekoliku krizu pravne svesti sa
nesagledivim posledicama.

Naravno, spominjanje potrebe poStovanja oba pravna sistema, odnosho davanje
autonomnosti u pravnoj ,filozofiji mora“ i pravnoj ,filozofiji kopna“ je joS jedan mit.
Stvarnost je takva da ¢e sukob trajati dok se sistemi ne pomire, ili dok jedan ne nadvlada, pri
¢emu ¢e se u ovom slucaju naneti velika Steta, posebno onim ljudima koji ne mogu da se
prilagode ,,neprirodnom* pravnom sistemu.

5 |sto, str. 149.
% |sto, str. 149.

*7 Zato je potrebno analizirati pravo iz vise naucnih opcija, pa i sa pozicije sociologije prava. Ova
nauka je socioloska disciplina nastala polovinom XIX veka s ciljem da proucava mesto i ulogu
prava u druStvu. Na razvoj sociologije prava snazno je uticala socioloSko-pravna teorija Maksa
Vebera. U tom smislu socioloSka analiza stoji u sluzbi sagledavanja drustveno-istorijskih tokova
koji su doveli, prvo, do formalne logike kao takve, a zatim i do njene primene u pravu. Vidi:
Aljosa Mimica/Marija Bogdanovi¢, Socioloski recnik, Zavod za udzbenike, Beograd, 2007, str.
558.

8 Vidi: Visan Wssun, Y nompasu 3a npasednouthy, Ceruropa, Lletume, 2001, crp. 113 — 118.
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SUMMARY
Zoran MiloSevi¢

LAW AND IDEOLOGY
Key words: Law, Crisis, Politics, Ideology, Religion, Morality, Integration, Values

As fundamentally political entity the law always has some ideological traits that are an
expression of particular interests and values whose make in law institutions subjects of law.
In that sense, every law is entitled as interest and value influenced which means ideologically
neutral, and, in the sense "pure law" does not exist. It does not follow that the law does not
have a relative autonomy. Which implies a new myth is born, that in democratic societies
exists so-called “rule of law” and that it is embodiment of respect for the rights.

Modern humanity, according to collected data, experiencing a crisis of law awareness.
World history has not seen such a crisis for the first time, it is enough to remember the fall of
the ancient world. Then the crisis started with the slow but inevitable collapse of religiosity,
which gradually affected family life and law awareness. "Legal awareness, that has lost its
religious roots, proved unable to maintain and defend the sovereignty and monumental
Roman culture, and history is such a relentless legal consciousness rendered its verdict."
Rescue and recovery global law awareness and law order came from then Christianity.
However, in these days the author does not see that conditions matured enough with the help
of some religions, including Christianity, renew global law world.

As fundamentally political entity the law always has some ideological traits that are an
expression of particular interests and values whose make in law institutions subjects of law.
In that sense, every law is entitled as interest and value influenced which means ideologically
neutral, and, in the sense "pure law" does not exist. It does not follow that the law does not
have a relative autonomy. Which implies a new myth is born, that in democratic societies
there is greater autonomy and much less in authoritarian. However, the first thirteen years of
the XXI century, discredit the myth "about the relative autonomy of law" in a democratic
society (which we mean the West). The social consequences of such an ideological and law
voluntarism are very negative. Among them, the most widely pervasive is legal uncertainty
that not only hinders but often completely disables the rational functioning of social
institutions and adequate quality of life in such societies that would be possible if the law
respected.

Civilizational pluralism and diversity of social systems are able to create a large variety
of law forms. However, the basic characteristics of each system's law life in each system is
development law awareness and the ability that life in the community regulates with law and
customary norms. Of course, all these norms and customs have to be accepted and applied in
daily life.

In centralized political systems and the dominating role of the state, plurality of law life
are "masked" and excludes the knowledge of people, which implies etates law form. In



complex and decentralized society, where there is deep stratification (the class division) and
different autonomous cultural institutions, exist the possibility for life different law schools
and practice. In these societies is recognized the existence the law out of the state. The
biggest difference is law difference, arising from the socio-cultural conditions, the legal
consciousness and practice of the East (Muslim) and the West (Christians).

Law pluralism and conflict of law schools and opinions brings in life many vague
concepts and theories, openly or covertly, act as ideology concept. Here we have to say that
there is no common understanding of ideology. Some believe that ideology has practical
value and character and focus on practical activity because judging what is "good" and what
is "evil". Therefore, the law that approach from the position of an ideology have in itself
hidden values and orientations. However, the reduction of the law on any values takes law
science from the science area and giving it exclusive ideological character.
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Tradicija izdavanja pravno-diplomatickih listina bana Stjepana I1. Kotromanicéa,
kao doprinos recepciji historije prava i obic¢aja na tlu Bosne i Hercegovine

Abstrakt:

Nekolicina sa¢uvanih diplomatickih listina na tlu Bosne iz Hercegovine same po sebi potvrduju
ne samo recepciju rimskog i obic¢ajnog prava u XIV. vijeku, nego govori i o tome kako je Bosna
u pravno-diplomati¢ckim radnjama tada iSla ukorak sa evropskim pravnim normama i
stecevinama, imajuci ¢ak i svoju dvorsku kancelariju gdje su se izdavali pravno-diplomaticki akti
i listine. Ista recepcija pravno-diplomackih listina i spoznaja tadaSnjeg obi¢ajnog prava danas
moze i treba biti zalog budué¢nosti dvadesetprvog vijeka Bosne i Hercegovine. Uz niz drugih
pravno-diplomatickih listina sa¢uvano je, uglavnom u prijepisu, nekoliko listina bana Stjepana I1.
Kotromanic¢a u originalu ili prijepisu (kao Sto su isprave iz 1310., 1326., 1333., 1334., 1339. i
1345.). Iste listine nalaze se u raznim historijskim arhivima, muzejima i bibliotekama, koja su
svjedocanstva zive diplomatske i pravne aktivnosti, kao i moci istog bana, koji je bio gospodar
Bosne, Usore, Soli, Rame, ali i dijelova zemalja od PeljeSca do Prevlake i Donjih Krajeva te
zemalja od Neretve do Cetine. Pravno-diplomatickom analizom latinskih listina bosanskog bana
Stjepana Il. Kotromani¢a, vidljivo je, da iste imaju sva obiljeZja srednjovjekovnih
srednjoevropskih paleografskih i diplomati¢kih pravnih listina, koje se javljaju i u zemljama u
neposrednom bosansko-hercegovackom okruzenju, tj. u danadnjoj Srbiji i Hrvatskoj. Navedene
pravno-diplomaticke listine imaju pravno-sadrzajno uobicajene dijelove listine od protokola,
konteksta do eshatokola. Uglavnom su iste listine privilegije, darovnice, trgovacki i medudrzavni
ugovori. Vrijednost listina nije samo pravne i diplomaticke naravi, nego su one autentic¢ne i
originalne u smislu nastanka i onomastickog i toponomastickog izri¢aja, odraz su kulturne i
civilizacijske srednjovjekovne Bosne kao banovine, odnosne zemlje bana Stjepana Il.

Veliki i presudan utjecaj imale su na bosansku banovinu i ugarski i srpski vladari, ali se osjecao i
bizantijski, mletacki i dubrovacki utjecaj, posebno na pravno-diplomaticke kancelarije i pisanje
listina. Vrlo vazne, ali mozda najkompleksniji dio u pravno-diplomackim listinama su brojne
kratice razlicite provenijencije, posebno one koje pripadaju bosanskim dvorskim kancelarijama.
Latinske pravno-diplomaticke listine istog vladara, predstavljaju vrlo vazne historiografsku
gradu za pravnu, diplomati¢ku, jezikoslovnu, ekonomsku, politicku, kulturnu, vijersku i
diplomatsku historiju Bosne i Huma u srednjem vijeku.

Raritetne pravno-diplomaticke latinske listine bosanskog bana Stjepana Il. Kotromani¢a nalaze
se na raznim mjestima i sve su objavljene u kodeksima, knjigama i periodici, neke i po nekoliko
puta, no rijetko zajedno na jednom mjestu, za razliku mozda od ¢irilskih srednjovjekovnih listina
sa prostora Bosne i Hercegovine. Veci broj pravno-diplomatickih latinskih listina bana, objavljen
je u Smiciklasovom Kodeksu,® sa izvréenom transkrifcijom i transliteracijom,? sa otezanom
deskripcijom skracenica kojih ima podosta na listinama.

! Tadija Smiciklas, Codex diplomaticus regni Croatiae, Dalmatiae et Slavoniae, vol. X. i Xl., Zagreb, 1912.
1913.

2 lvan Balta, Diplomaticka analiza latinskih isprava bosanskog bana Stjepana I1. Kotromanica, Hercegovina, br.,
13-14., Arhiv Hercegovine i Muzej Hercegovine, Mostar, 2001., str. 7-22. 3

I. Balta, Diplomaticka analiza latinskih isprava bosanskih i hrvatsko-slavonskih banova Subic¢a, Zbornik radova,
br. 4., Filozofski fakultet Univerziteta u Tuzli, 2003., str. 13-21.
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Pravne listine su ne samo vaZna diplomati¢ka i paleografska djela kao historijski izvori, ve¢ su
vaZna sa toponomastickog, onomastickog stanovista, pravnog, ekonomskog, politi¢kog,
kulturnog, ali prije svega javnog zivota Bosne u XIV. vijeku. Stjepan Il. iz dinastickog roda
Kotromanica, bio je ban i gospodar ne samo Bosne, Usore, Soli, Rame i Huma, ve¢ i zemalja
izvan granica danasnje Bosne i Hercegovine. Koliko je ban bio uspjeSan napisao je jedan njegov
pisar (dijak) na kraju jedne banove listine: ,,Ovo je pisao Pribisav dijak bana Stjepana koji
drzase od Save do mora i od Cetine do Drine*.* Ban je uveo novinu za dubrovacke trgovce, koji
su ranije bili oslobodeni od poreza, da mu plac¢aju deseti dio od vrijednosti robe koju unose u
Bosnu. Dubrovéani su se usprotivili ovome, ali postoje odredene indicije na osnovu kojih se
moZze iQdirektno zakljuciti da se od doba bana Stjepana Il. u Bosni postepeno uvodio carinski
sistem.
Historija izdavanja pravno-diplomatickih listina zapocinje sa najstarijim sinom bana Stjepana .
Kotromanica, Stjepanom 1., izabranim 1322. po volji bosanske vlastele za bana, bez presudnog
odlugivanja.® Podrzavajuci u unutra$njim sukobima u Hrvatskoj Juraja II. Subié¢a u borbi protiv
Ivana Nelipi¢a, zavladao je novi ban Donjim Krajevima, prostorom uz Jadransku obalu od
Neretve do Cetine te Duvanjskim Livanjskim i Glamockim poljem. Zbog Huma se ban Stjepan
Il. sukobljavao sa srpskim Nemanji¢ima i Branivojevi¢ima, ali ih je uz pomo¢ Ugarske i
Dubrovéana uspio nadvladati i izbiti na more, posebno na plodno usée Neretve. Nakon Sto je
Stjepan Il. zauzeo Hum 1326. u svom se pravno-diplomati¢kom titularu ban nazivao i “gospodar
Humski”. Dubrovéanima je ban prepustio uz godisnji danak, zvani mogori$, Jadransku obalu od
Stonskog rata (PeljeSca) do Prevlake sa otocima te im dao mogucnost trgovanja u bosanskoj i
humskoj zemlji. Pravni privilegij trgovanja dao je ban i drugim primorskim jadranskim
gradovima, kao Trogiru, a pozivao je ¢ak i Sase kako bi razvili zanatstvo i rudarstvo u zemlji.
Kako su se Kotromani¢i rodbinski, Zenidbama i udajama, povezali sa srpskim Nemanji¢ima i
hrvatskim Subi¢ima, to su kasnije sebi davali pravo na nasljednu vlast u tim zemljama. U
pocetku je blagonaklono Stjepan Il. gledao na $irenje patarena, heretika tzv. “Crkve bosanske”,’
koja je imala u Bosni sve veci broj pristalica, no kasnije, uz pomo¢ ugarskih kraljeva, katolicke
crkve i samog pape, pokusali su zajednicki iskorijeniti tu istu herezu,® no bez vecih uspjeha, jer
je i vecina vladara Bosne pripadala istoj heretickoj sekti. Na zalazu Stjepanove banske vladavine,
srpski car DuSan uspio je na kratko zauzeti Hum, ugrozivsi ¢ak i sama banska sjediSta u
Kraljevoj Sutjesci i Milama kod Visokog. Ubrzo je ban uspio povratiti Hum i ucvrstiti svoju
vlast i dinastiju pred smrt 1353., dinastickom Zenidbom svoje kéeri Elizabete za ugarskog kralja
Ludovika I. Anzuvinca, davsi kao miraz istom kralju Hum.®
Nekoliko je pravno-diplomatic¢kih latinskih listina bana Stjepana Il. Kotromani¢a pronadeno,
registrirano i objavljeno, naprimjer:
- Pravno-diplomaticka listina bana Stjepana Il. od 6. septembra 1310., kojom se potvrduju
povlastice rogoznickim knezovima,™

% . Balta, K problematike definovania vulgarnej alebo I’udovej latinginy, Sambucus, nr. 1V., Filozoficka fakulta
Univerzitd v Trnave, 2009., str. 64-82.

* L.Thalléczy, IstraZivanja o postanku bosanske banovine s narogitim obzirom na povelje Kérmendskog arkiva,
Glasnik Zemaljskog Muzeja , br. XVII11., Sarajevo, 1906., str. 407.

® Desanka Koji¢ Kovacevi¢, Razvoj i organizacija carina u srednjovjekovnoj Bosni, Godisnjak istorijskog
drustva Bosne i Hercegovine, br. V1., Sarajevo, 1954, str. 231.

® Veljan Trpkovi¢, Kada je Stjepan Il Kotromanié¢ prvi put prodro u Hum, Istorijski glasnik, br. 1-2., Beograd,
1960., str. 151-54.

"1. Balta, Srednjovjekovna Bosna kao popriste sukoba patarena i katolicke crkve u ispravama Diplomatickog
zbornika, Zbornik Filozofskog fakulteta, broj 1., Tuzla, 1999., str. 17-27.

8 salih Jalimam, Historija bosanskih bogumila, Tuzla, 1999., str. 117-128.

® Pavo Zivkovic, Povijest Bosne i Hercegovine do konca XVIII. stoljec¢a i Povijest Hrvata Bosanske Posavine do
pocetka XX. stoljeca, Mostar, 1994., str. 25-28.

10 Milko Brkovig, Isprave hrvatskih narodnih viadara i latinske isprave bosansko-humskih viadara i velmoza,
Zadar-Mostar, 1998., str. 343.
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- Pravno-diplomaticka listina bana Stjepana II. i brata mu Ladislava iz oko 1326., kojom daje
knezu Vukoslavu u trajno nasljedstvo njegovu djedovinu,**

- Pravno-diplomaticka listina bana Stjepana Il. od 15. februara 1333., izdana u Srebreniku,
kojom se daruje Dubrovackoj op¢ini Rat (PeljaSac), Ston, Prevlaku, otoke od Rata, sve od
Prevlake i Lovi$éa uz godisnji danak,*?

- Pravno-diplomaticka listina bana Stjepana Il. od 10. decembra 1334., izdana u Dubrovniku,
kojom se javlja Dubrovcanima da su njegovi trgovci na trgu Neretva podmirili sve dugove,*®

- Pravno-diplomaticka listina bana Stjepana I1. od 7. oktobra 1339.,** kojom se Trogiranima
daju trgovacke povlastice,™®

- Pravno-diplomaticka listina bana Stjepana I1. od 23. juna 1345.," izdane u Kninu, kojom se
daju neka prava cetinskom knezu lvanu Nelipi¢u i njegovoj majci Velislavi u vezi gradova
Unca, Pocitelja, Stoga, Knina, Breca, Klisa i Cetine."’

Latinske diplomaticke isprave bana Stjepana Il., uglavnhom se danas ¢uvaju u arhivima u

Dubrovniku® te u austrijskom Eisenstadtu i drugdje.”® U prikupljanju i diplomatickoj analizi

bosanskih latinskih isprava znacajnu ulogu imali su: 1. Lugi¢,® T. Smiciklas,* S. Ljubi¢,” Gy.

Fejér,” M. Brkovi¢, B. Kreeli¢,”® E. Fermendzin,® S. Novakovi¢,”’ S. Stanojevi¢,® A.

Solovjev,” G. Cremosnik,® F. Racki,* M. Vego,* Vj. i N. Klai¢,® P. Andeli¢,** A. Babi¢,* C.

" lIsto, 343.
2T, Smiciklas, Codex diplomaticus..., vol. X., Zagreb, 1912., str. 77-78.
B T, Smiciklas, Codex diplomaticus..., vol. X., Zagreb, 1912., str. 195-196.
Y T, Smiciklas, Codex diplomaticus..., vol. X., Zagreb, 1912., str. 494-495.
%M. Brkovi¢, Isprave hrvatskih narodnih vladara i latinske isprave bosansko-humskih vladara i velmoza,
Zadar-Mostar, 1998., str. 344.
% M. Brkovi¢, Isprave hrvatskih narodnih vladara i latinske isprave bosansko-humskih viadara i velmoza,
Zadar-Mostar, 1998., str. 344., datira istu ispravu na 25. juna 1345.
YT, Smiciklas, Codex diplomaticus..., volumen XI., Zagreb, 1913., str. 207-209.
'8 Drzavni arhiv Dubrovnik, fond: Acta et diplomata, zbirka XIV. vijeka
Drzavni arhiv Dubrovnik, fond: Diversa cancellaria, knjige
19 Arhiv knezova Eszterhazyija u Zeleznom
2 Jvan Lugi¢ (Johannes Lucius), De regno Dalmatiae et Croatiae libri sex, Amstalaedami, 1666.
I. Lucius, Memorie istoriche di Tragurio ora detto di Trau, Venezia, 1674. (MD